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Max de Moraes Lucidos 
=oordenador de ~quisi~aes e Contratos 
DP.T:<AN/M':' 
Telefones: 3615-4757 I 3615-4791 

Att, 

~~fil?: Esta mensagem tern cunho de comynjca~ao ofjcjat para atos admjnjstratjvos ioternos de mero expedjente do PETRANIMT •. 
conforme previsto no artjgo 3• da PORT ARIA N° 098/2015/GP/DETRAN/MT,~ublicada no D.O. E. n• 26528 do dja 07/05/2015 ). 

Rafael Rodrigo da S. Oliveira 
Gerente de Orcamento 
Coordenadoria de Orcamento e Convenios 
(65) 3615-4748 

"" DE.TRA. N I GOVERNO DO ESTAOO DE ~ UTA~=!4:S • MATO GROSSO 

Atenciosamente, 

Gostariamos de confirmar a continuidade do processo 547047/2019, pregao 21/2019, referente a aquiskao de 
arames (fio de selagem) para lacracao considerando o advento das placas modelo mercosul em 2020. 

Born dia Max, 

--------- Forwarded message -------- 
De: Rafael Rodrigo da Silva Oliveira <rafaeloliveira@detran.mt.gov.br> 
Date: qui., 27 de fev. de 2020 as 09:17 
Subject: Processo 547047/2019 - Preqao Eletronico 21/2019 
To: Max de Moraes Lucidos <maxlucidos@detran.mt.gov.br> 

Att, 

Encaminho solicitacao de informacoes referente a continuidade do PE 21/2019 "Contrata~ao de empresa 
especializada no fornecimento de arames (fio de se/agem) para /acra~ao, conforme preve Reso/U<;ao n° 
231/2007 do CONTRAN, para atender a demanda do Detran/Mr' em virtude da operacionalizacao da Placa 
Mercosul. 

Prezados, born dia 

Max de Moraes Lucidos <maxlucidos@detran.mt.gov.br> 27 de fevere,r 9:40 
Para: Augusto Sergio de Sousa Cordeiro <augustocordeiro@detran.mt.gov.br>, Diretoria de Veiculo 
<dir.veic@detran.mt.gov.br>, "paulomarques@detran.mt.gov.br" <paulomarques@detran.mt.gov.br> 
Cc: Rafael Rodrigo <rafaeloliveira@detran.mt.gov.br> 

Processo 547047/2019 - Pregao Eletronico 21/2019 

GERE NC IA 

Rafael Rodrigo da Silva Oliveira <rafaeloliveira@detran.mt.gov.br> 
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~ Of. 018-2020 Dir.pdf 
1240K 

~ Offclo 020-2020-DVEIC·DETRAN-MT (1).pdf 
865K 

~ Of. 138-2020-CGATF.pdf 
86K 

~ Of. 176-2020-CGATF DENATRAN.pdf 
,--. 86K 

4anexos 

Max de Moraes Lucidos 
Coordenadcr de Aquisi~oes e Co~tratos 
D::::TRA.N/MT 

, Telefones: 3615-4757 I 3615-4791 

I 
i 

I 1- 

Ass. 

Coordenadoria de Oreamento e Convenios 
I (65) 3615-4748 
I 

DETRAN ,-GOVERNO·oo ESTADO oe 
I ar~a!'= MATO GROSSO 
I 

(Observac;~: Esta mensagem tern cunho de comunlca~ao ofidal Rara atos administratlvos internos de mero exP.ediente do DETRAN/MT,, 
' conforme P.revisto no artigo 3° da PORTARIA N° 098/2015/GP/DETRAN/MT,_P.ublicada no D.0.E. n• 26528 do dia 07/05/2015). 
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. Rafael Rodrigo da s. Oliveira 
l Gerente de Orcamento 
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Atenciosamente, 

. Gostariamos de confirmar a continuidade do processo 547047/2019, preqso 21/2019, referente a aqulslcao de 
arames (fio de selagem) para lacracao considerando o advento das plac.as modelo mercosul em 2020. 

! Born dia Max, : 

· --------- Forwarded message ----- 
De: Rafael Rodrigo da Silva Oliveira <rafaeloliveira@detran.mt.gov.br> 
Date: qui., 27 de fev. de 2020 as 09:17 

· Subject: Processo 547047/2019 - Preqao Eletronico 21/2019 
To: Max de Moraes Lucidos <maxlucidos@detran.mt.gov.br> 

I Att, 

Encaminho solicltacao de mforrnacoes referente a continuidade do PE 21/2019 "Contrataqao de empresa 
especia/izada no fornecimento de arames (fio de selagem) para Jacraqao, conforme preve Resoluqao n° 
231/2007 do CONTRAN, para atender a demanda do Detran!Mr em virtude da operacionalizacao da Placa 

. Mercosul. 

Em qui., 27 de fev. de 2020 as 09:40, Max de Moraes Lucidos <maxlucidos@detran.mt.gov.br> escreveu: 
Prezados, born dia 

(Observacac: Esta mensagem tern cunho de ccmunicacac oficial para atos administrativos internos de mero 
expediente do DETRAN/MT, conforme previsto no artigo 3° da PORTARIA N° 098/2015/GP/DETRAN/MT, 
publicada no 0.0.E. n° 26528 do dia 07/05/2015). 

Augusto S. S. Cordeiro 
Diretor de Vefculos do DETRAN/MT 

Atenciosamente, 

Desde ja agradec;o! 

Considerando que as dlsposicoes e regras de irnplantacao da Placa Mercosul vem sendo prorrogadas desde 2014. 
no arnblto das regras estabelecidas pelo CONTRAN, esta Diretoria demandou a mencionada contratacao. 

Entretanto, em 2020 o DENATRAN definiu o prazo de irnplantacao para cada Estado, sendo para Mato Grosso o dia 
17 de fevereiro de 2020, nao acolhendo nenhum tipo de pedido de prorroqacao. C6pia dos oficios em anexo. 

Nesse sentido, manifesto pela nao continuidade do Processo 547047/2019, tendo em vista a nao necessidade do ......... ---.. 
material para o atual processo de emplacamento. 

Born Dia, 

Augusto Cordeiro <augustocordeiro@detran.mt.gov.br> 9 de marco de 2020 12:29 
Para: Max de Moraes Lucidos <maxlucidos@detran.mt.gov.br>, Coordenadoria de Orcamento e Convenios 
<orcamento@detran.mt. gov. br>, elianesilva@detran.mt.gov.br 
Cc: Diretoria de Veiculo <dir. veic@detran.mt.gov.br>, "paulomarques@detran.mt.gov.br" 
<paulomarques@detran.mt.gov.br>, Rafael Rodrigo <rafaeloliveira@detran.mt.gov.br> 

Re: Processo 547047/2019 - Preqao Eletronico 21/2019 
1 mensagem 

c~~!!,! RI Coordenadoria de Orcamento e Convenios <orcamento@detran.mt.gov.br> 
~- ler.nol<)(JI., aa 1n,,,..,,.,,;Ao Ill 
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"Re vo g a cao visa o desfazimento de uma s itu a ca o , criada par certo 

ato administrative, que se revelou inconveniente ou inoportuno. 

Uma situacs o que nao se quer mais por co ntr ar i a ao interesse 

p ub lico , E, uma vez decretada, a co nflr macjio de que o ato 

administrativo por ela alcancado nao mais satisfaz o interesse 

pubtlco. Sendo assim, nao ha que se falar em nova decr e ta cao , pois, 

Nas palavras de Diogenes Gasparini (GASPARINI, Diogenes. Direito 

administrativo. 7. ed. rev. e atual. Sao Paulo: Saraiva, 2002, p. 102-103: 

Assim, uma vez revogado o ato administrative, a rigor opera-sea sua e xtincao 

ea ce s s acao dos seus efeitos futures. 

Acerca da m at e r i a cumpre-nos lnf o r m a-Io que a autoridade competente pelo 

processo de contr at acao pode promover o desfazimento do certame 

mediante revoga~ao quando, ap o s o seu infcio, houver a sup erve nienci a de fatos 

que comprovadamente alterem o interesse p ub lico em torno da s o lu cao eleita. Tai 

,...-.,,_ possibilidade consta do art. 49 da Lei Federal nQ 8.666/1993 (t amb ern do art. 62 da 

Lei Federal nQ 13.303/2016 e da Surnul a 473 do STF). 

Trata-se de Pr e g ao Ele tronico nQ 21/2019, objeto em epigrafe, com pedido 

de desfazimento do objeto, expedido pela area demandante, fl. 188 verso. 

Sra. Assessora, 

OBJETO: Corit r at acao de empresa especializada no fornecimento de arames (fio de 

selagem) para Iacr acao , conforme pr eve Re so lucao nQ 231/2007 do CONTRAN, para 

atender a demanda do Detran/MT. 

PROCESSO n!! 547047 /2019 

PREGAO ELETRONICO n!! 21/2019 

RELATORIO 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANCA PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO 

• ))) 
DETRANMT 
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Somente e exigfvel a ob servancl a das dis po stco e s do art. 49, §3Q, da 

Lei 8.666/1993 quando o procedimento licitat6rio, por ter sido 

conclufdo com a a dj u d ic acao do objeto, gera direitos subjetivos ao 

licitante vencedor ou em casos de r evog acao ou de anulacao em que 

Acrescentamos ainda recente entendimento do Tribunal de Contas da 

Uruao, que afirma que somente ap6s a regular convo cacao para a assinatura do 

termo contratual e que passa a existir direito subjetivo a contr at acao para qualquer 

dos licitantes. 

A hip6tese cogitada acima encontra fundamento no posicionamento do 

Superior Tribunal de Just+ca, o qua I defende a tese de que antes da adjudlcacao do 

objeto e da hcmolog acao do certame, o particular declarado vencedor nao tern -r-, 

qualquer direito a ser protegido em face de possfvel desfazimento do processo de 
co ntr at a cao, o que afasta a necessidade de lhe ser assegurado o exercfcio do 

contradit6rio e da ampla defesa. 

O art. 49, §3Q da Lei Federal nQ 8.666/1993 estabelece ainda que no caso de 

desfazimento do processo licitat6rio - r evog acao ou anulacao - fica assegurado o 

contradit6rio e a ampla defesa. Cogita-se a possibilidade de supr e s sao do 

contradit6rio e da ampla defesa apenas nos casos em que o desfazimento do 

processo de co ntr at acao ocorre antes da h ornolog acao do certame e da a djudicacao 

do objeto, o que nao e o caso do presente certame, pois o processo licitat6rio foi 

homologado na data de 30/12/2019, fl. 181. 

O ato de r evog acao ou de anulacao pela pr6pria Adrninistr acao, atuando de 

offcio ou por pr ovo cacao de terceiros, deve ser motivado, sen do ne ce ssarto parecer 

escrito e devidamente fundamentado. 

se esta ocorrer, de duas uma: nao havia interesse pubtico na 

revog acao ou nao ha interesse pub lico na nova decretacao, 

padecendo, pois, um ou outro desses atos do vicio chamado desvio 

de finalidade. [ ... ] Nao se deve, portanto, promover nova 

decr et acao , salvo se o dinamismo do interesse publtco justificar 

essa medida. Assim nao seria se se tratasse de lnvalldacao [ ... ]." 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURAN<;A PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TAANSITO 

• ))) 
DETRANMT 
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-----. Desta feita, encaminhamos o processo para vossa analise e d ecisao aos 

pontos requisitados pelo Demandante. 

Por fim, conforme bem orienta Marc;al Justen Filho, "nao existe, no 

ordenamento juridico brasileiro, um ato d i s cr ici o n ar io e imotivado de e xti nca o da 

licit acao por 'cancelamento'. Se praticado o 'cancelamento', devera verificar-se o 

motivo invocado. Se n ao existir motivo algum, configura-se ato administrative 

arbitr ar io e nulo". 

o licitante seja apontado, de modo direto ou indireto, como o 

causador do desfazimento do certame. Acor dao 2.656/19-P. 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRET ARIA DE ESTADO DE SEGURAN<;A PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TAANSITO 

c~ Fis. q 'i 
Ass. __ 

• j)) 
DETRANMT 



Sendo assim, conforme parecer de fls. 198/199, oriunda da Coordenadoria de Aquisicoes 

e Contratos, e levando-se em consta a previsibilidade das Leis apontadas neste despacho, berY\¥ 

Considerando que, a Autoridade competente pelo processo de contratacao pode 

prornover o desfazimento do certame mediante revoqacao quando, ap6s o seu lnicio, houver, a 
superveniencia de fatos que, comprovadamente alterem o interesse pubuco em torno da solucao 

eleita. Tai possibilidade consta no art. 49, da Lei Federal n° 8.666/93 e tarnbern, no art. 62 da Lei 
Federal n° 13.303/2016 e Sumula 473 do STF. 

Os autos chegaram a esta Presidencla para analise e decisao concernente a um pedido 

de revoqacao do Pregao, em questao, devido nao haver mais a necessidade do material em 
comento, conforme mudanc;as feitas pelo DENATRAN 2020. 

Trata-se de Pregao Eletr6nico n° 021/2019/DETRAN-MT, que tern come objeto a 

contratacao de empresa especializada no fornecimento de arames (fio de selagem) para lacracao, 

-~ conforme preve resolucao n° 231/2007 do CONTRAN, para atender a demanda do Detran-MT, 
formulado pela area demandante, conforme se verifica da fl. 188/verso. 

OBJETO: Contratacao de empresa especializada no fornecimento de arames (fio de 

selaqem) para lacracao, conforme preve resolucao n° 231/2007 do CONTRAN, para atender a 
demanda do Detran-MT. 

REFERENTE A REVOGACAO DO PREGAO ELETRONICO 021/2019/DETRAN. 

DECISAO DA PRESIDENCIA 

Processo n° 547047/2019 
Assunto: Decisao - Pregao Eletronico 021/2019. 

DES PACHO 

DEPART AMENTO ESTADUAL DE TRAr+SI~~~ 

PRESIDENCIA 

DETRAN I GOVERNO DO ESTADO DE EST~~e1g MATO oaosso 
Presidencia 



~~Wko 
Assessora de Gabinete 

Presidencia do DETRAN-MT 

_.,.---.,. 

Cuiaba-M'F, 24 de abril de 2020. 

Nos termos acima apresentados, REVOGO o Pregao Eletronico n° 021/2019/DETRAN- 
MT, devendo ser promovido, com as medidas de praxe, o devido desfazimento do certame. 

como por estar em discussao os interesses da Administracao Publico, principio pelo qual esta acima 

de qualquer outro fato. 

PRESIDENCIA 

DETRAN I GOVERNO DO ESTADO DE 
EST~;= MATO GROSSO 

Presidencia 



Av. Dr. Helie Ribeiro, n° 1000, Res. Paiaquas - Cuiaba-Mf - CEP 78048-910 
Fone: (65) 3615-4757/4791 - e-mail: licitacoes@detran.mt.gov.br - www.detran.mt.qov.br 

cu 
MML 

Coordenador de Aquis' Ge 
TRAN - MT 

- Respeitosamente, 

Considerando o Processo de nQ 547047 /2019, para "Contrata~ao de empresa 

especializada no fornecimento de arames (fio de selagem) para lacracao, conforme preve 

Resolu~ao n2 231/2007 do CONTRAN, para atender a demanda do Detran/MT". 

Considerando o Decreto Estadual nQ 219/2019 que alterou o Decreto Estadual nQ 

840/2017; Considerando o Decreto Estadual nQ 1.147 /2017 que regulamentou as atribuicoes da 

Subprocuradoria-Geral de Aquisicoes e Contratos da Procuradoria-Geral do Estado e que conforme 

Art. 10, a atuacao da Procuradoria-Geral do Estado, por meio da Subprocuradoria-Geral de 

Aqulslcoes e Contratos, sera gradualmente implantada nos orgaos e entidades da administracao 

publica estadual, conforme decisao e orientacao do Procurador-Geral do Estado. 

Considerando que ate o presente memento o Procurador-Geral do Estado nao 

implantou/formalizou os devidos procedimentos para atuacao nos processes concernentes a esta 

Autarquia Estadual. 

Solicitamos vossa analise e manifestacao acerca da revogacao do pregao eletr6nico, tendo 

em vista os fates motivadores apresentados, fls. 187-188 e 198-201. 

Senhor Advogado, 

Assunta: Solicitacao de Parecer Jurfdico. 

Cuiaba-Mt, 28 de abril de 2020. Cl nQ 074/2020. 

DE: COORDENADORIA DE AQUISl<;OES E PARA: ADVOCACIA GERAL 
CONTRATOS 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANyA PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TAANSITO 

CAC/OAS 
Fis.~ 

A~ 

• })) 
DETRANMT 



A Adrninistracao Publica assim como as empresas privadas, necessitam de services, bens 

e materiais para exercerem suas funcoes administrativas, satisfazendo os interesses da sociedade. 

Entao, como a Adrninistracao se rege por um regime juridico administrative diferenciado, todas as 

contratacoes se concretizam por um procedimento especial: a licitacao. 

Varnes verificar os aspectos legais da adrninistracao rever seus atos, cancelando ou 

alterando-os. 

A rnotivacao para a revogacao do certame foi a irnplantacao da Placa Mercosul por 

deterrninacao do Conselho Nacional de Transito-CONTRAN, tais placas dispensam a utilizacao de 

lacre, estes utilizavam o arame para a sua fixacao, tornando entao a presente aqulsicao 

desnecessaria, uma vez que seria para essa finalidade que seriam adquiridos os arames, sendo 

este o motive, fato publico e not6rio, fora do alcance do orgao licitante, que ensejou a nao 

continuidade da contratacao, uma vez que a determinacso pela irnplantacao da Placa Mercosul 

conforme ja mencionado foi do CONTRAN. 

superveniente a llcitacao, passamos entao a analise do presente processo. 

Diante do recebimento do Processo de Protocolo n° 547047 /2019, referente ao Pregso 

Eletr6nico para contratacao de empresa especializada no fornecimento de arames (fio de 

selagem) para lacracao, conforme preve Resolucao n° 231/2007 do CONTRAN, para atender a 

demanda do DETRAN/MT, encaminhado para essa Advocacia para rnanifestacso juridica, visto que 

tal processo licitat6rio foi revogado ap6s hornologacao do certame que ocorreu na data de 

30/12/2019, fls. 181, com a justificativa de nao necessidade da aqutsicao do objeto por fator 

DESPACHO 

lnteressado: Coordenadoria de Aquisi~oes e Contratos 

Destino: Coordenadoria de Aquisi~oes e Contratos 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURAN~A PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO 
Protocolo: 547047 /2020 

• 



1 BITIENCOURT, Marcus Vinfcius Correa. Manual de Direito Administrative. Belo Horizonte: Forum, 0 5. pag. 
147/148 

Art. 49 - A autoridade competente para aprovacao do procedimento so- 
mente podera revogar llcitacao por razces de interesse publico decorrente 
de fato superveniente devidamente comprovado, pertinente e suficiente 
para justificar tal conduta, devendo anula-la par ilegalidade, de offcio ou 
por provocacao de terceiros, mediante parecer escrito e devidamente fun- 
damentado. 

poder de autotue/a, a legalidade dos atos praticados e a permanencla dos motivos que levaram ao 

desenvolvimento da licitaciio" .1 

O procedimento licitat6rio, da mesma forma, esta sujeito a autotutela, podendo ser revo- 

gado au anulado. E no artigo 49 da Lei Federal n2 8.666/93 que este prindpio se confirma na licita- 

~ao: 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANtA PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO 
A licitacao e o procedimento administrativo pelo qual a Administracao Publica estabelece 

um contrato. A licitacao esta tao entranhada nos deveres da Adrninistracao que acaba sendo vista 

coma um prindpio inerente a Adrninistracao Publica. 

Porern para o regular procedimento licitat6rio e necessario uma serie de atos administra- 

tivos, desde a apresentacao da justificativa para contratacao da area demandante, apresentacao 

de propostas, forrnalizacao do contrato e cumprimento do objeto pretendido. Em razao disso, essa 

serie de atos administrativos sofre um controle par parte do poder publico. 

Chamasse de autotutela administrativa esse controle que a Adrninistracao tern sabre 

seus atos. Esse controle foi firmado legalmente par duas surnulas. 

Sumula 346 do Supremo Tribunal Federal - "A Administraciio Publica pode 
declarar a nulidade dos seus pr6prios atos". 
Sumula 473 do Supremo Tribunal Federal - "A Admintstraciio pode anular 
seus pr6prios atos quando eivados de vfcios que os tornam ilegais, porque 
de/es niio se originam direitos; ou revoqa-los, por motivo de conveniencia e 
oportunidade, respeitando os direito adquiridos e ressa/vada, em todos os 
casos, a apreciaciio judicial". 

Essas surnulas de forma cristalina, demonstra que a Adminlstracao podera revogar, par 

motivo de interesse publico, ou anular, em razao de ilegalidade, seus atos. 

Marcus Vinfcius Correa Bittencourt confirma a autotuela licitat6ria, explicando que "cabe- 

ra a autoridade competente efetuar um contro/e de todo o processo, verificando, por meio do seu ,......,_ 



3 JUSTEN FILHO, Marcel. Comentarios a lei de llcitacoes e contratos administrativos. 7! ed. Sao Paulo: Dialetica, 2000. 
pag. 4so. 
4 CRETELLA JUNIOR, Jose. Das ucltacoes Publicas (cornentarlos a Lei Federal n!! 8.666, de 21 de junho de 1993). Rio de 
Janeiro: Forense, 2001. p;g. 305. R 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANtA PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO 
valido e perfeito: se defeituoso, a Administraciio dever6 efetivar sua anulaciio. A revoqaciio se 

funda em jufzo que apura a conveniencia do ato relativamente ao interesse publico", 3 

Nao vou entrar na analise da nulidade que nao e objeto da presente manifestacao. 

Jose Cretella Junior leciona que "pe!o princfpio da autotutela administrativa, quern tem 

competencia para gerar o ato, ou seu superior hiertirouico, tem o poder-dever de anula-lo, se hou- 

ver vfcios que os tornem ilegais". 4 

o artigo 49 da Lei nQ 8.666/93 determina, nos paragrafos lQ e 2Q, que a anulacao nao im- 

plica em indenizacao e a nulidade do procedimento licitat6rio se estende ao contrato, excetuado o 

caso previsto no paragrafo unico do artigo 59 da mesma Lei. Assim sendo, uma vez declarada a 

nulidade do ato, o contrato da mesma forma sera nulo e esse efeito nao obriga a Adrninistracao 

indenizar o contratante. No entanto, estara a Adrnlnistracao obrigada a co!'Tlpensar o contratado 

pelos servic;:os que este ja tiver realizado ate a data da declaracao da nulidade, uma vez que nao 

tenha sido esse que deu causa a ilegalidade do ato. 

O paragrafo 32 do artigo 49 assegura o direito ao contradit6rio e a ampla defesa. Assim, 

sendo revogado o procedimento licitat6rio ou anulado, a autoridade competente pela licitacao 

tern o dever, em atendimento aos preceitos constitucionais, de abrir prazo para que os interes- 

sados recorram desta declsao, podendo a Administra~ao reconsiderar sua declsao diante dos 

fatos expostos nos recursos. 

No que tange a autotuela licitat6ria, verificamos que a Adrninistracao Publica dispoe de 

grande discricionariedade para a pratica de parte seus atos, sendo assim, pode revogar ou anular 

seus atos, sendo a revogacao um carater dlscrlcionarlo, o que nao e acompanhado pela anulacao. 

O fato de a Adrninistracao ter a possibilidade revogar seus atos por raz5es de interesse publico da 

grande margem ao administrador ou ao sujeito que exerce o ato administrative de optar pela 

oportunidade e conveniencia da execucao daquele ato. Todavia, importante ressaltar que essa 

"liberdade" que detern o sujeito publico precisa ser assumida de forma responsavel, justificada, 

fundamentada, como determina a lei. 
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Marcal Justen Filho explica que "no revoqaciio, o desfazimento do ato administrativo niio 

decorre de vicio ou defeito. Alias, muito pelo contrarlo. Somente se a/ude a revoqaciio se o ato for 

Como preve o artigo em questao, a autoridade publica podera revogar o procedimento li- 

citat6rio por razoes de interesse publico, decorrentes de fato superveniente devidamente com- 

provado. Esse fato novo, portanto, deve contrariar o interesse principal da Adminlstracso Publica, 

que e atender as prerrogativas da sociedade. Esse fato superveniente nao era esperado pela Ad- 

rninistracao e a sua ocorrencia nao condiz com o objetivo do procedimento, devendo, dessa for- 

ma, ser revogado, justificadamente. Tai fato macula o procedimento, contrariando o interesse 

publico, como neste caso analisado pelo STJ: 

"A(,AO CAUTELAR. EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ORDINARIO. REQUISI- 
TOS DA MEDIDA. PERICULUM IN MORA. FUMUS BONI JURIS. NAO CARAC- 
TERIZA(,AO. ADMINISTRATIVO. REVOGA(,AO DE PREGAO. Os motives que 
ensejaram a revogacao do Pregao, no qual a requerente havia sagrado-se 
vencedora, foi o de que ap6s a realizacao do certame constatou-se que o 
preco oferecido pela requerente era superior ao praticado no mercado, 
motive pelo qual, revela-se legitimo o ato revogat6rio porquanto fulcrado 
no art. 49, da Lei n.Q 8.666/93 ("A autoridade competente para a aprova- 
<;ao do procedimento somente podera revogar a licitacao por razces de in- 
teresse publico decorrente de fato superveniente devidamente comprova- 
do, pertinente e suficiente para justificar tal conduta, devendo anula-la por 
ilegalidade, de oflclo ou por provocacao de terceiros, mediante parecer es- 
crito e devidamente fundamentado ( ... )", o que evidencia a ausencia de 
fumus boni juris".2 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURAN~A PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO 
§ lQ - A anulacao do procedimento licitat6rio por motive de ilegalidade nao 
gera obrigacao de indenizar ressalvado o disposto no paragrafo unlco do 
art. 59 desta Lei. 
§ 2Q - A nulidade do procedimento licitat6rio induz a do contrato, ressalva- 
do o disposto no paragrafo unico do artigo 59 desta Lei. 
§32 - No caso de desfazimento do processo licitat6rio, fica assegurado o 
contradit6rio e a arnpla defesa. 
§ 4Q - O disposto neste artigo e seus paragrafos aplicam-se aos atos do pro- 
cedimento de dispensa e inexigibilidade de licitacao.tgrifo nosso) 



Cuiaba, 29 de abril de 2020. 
it se- 1e Amorim Silva 

d ado Gr , DETRAN-MT 
OAS T 181 , - Mat. 138374 

DE TRAN-MT 
es de Amorim Silva 

o eral do DETRAN/MT 

Respeitosamente, 

Diante do exposto, devolve os autos para que a Cornissao Licitante notifique a empresa 

vencedora do certame sabre a Revogacao da licitacao. 

~ao. 

Entretanto como ja houve a devida homologacao da licita~ao, conforme prescreve o pa- 

ragrafo 3g do artigo 49 da Lei 8.666/93, deve-se garantir o contradit6rio e ampla defesa, notifi- 

cando a empresa vencedora do presente certame, para manifestar sobre a revogacao da licita- 

mais necessario a presente aquisi~ao. 

o lacre, consequentemente nao utiliza o arame para prender o lacre na placa, nao sendo entao 

ESTADO DE MATO GROSSO 
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURANc;:A PUBLICA 

DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO 
No presente caso a justificativa e a lmplantacao da Placa Mercosul, que nao utiliza mais 
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